RAZON

mﬂmmmmm.ﬁﬁm o docior Luls Miguel Redriguar Esqueche y otros, la Comisidn Permanants de Procesos
Disciplinanios del Consejo Macional de la Magistratura, ha dispuesto sa natifique por edicio al citado procasada, la Resolucn N®031-2005-PCHM, de fecha 10 de
juanicy dw 2005, debida a que ka nolificacién cursada a sudomiciio, ha sido devuelta poral Courrier, quien maniSasta que es desconocido.- Lima 11 da julio da 2005,

JORGE MATIENZO LUJAN
Secretario General :
Consejo Macional de ka Magistratura

EDICTO

En el Proceso Disciplinano N® DOE-2005-CHM, sequido contra ef doctor Luis Migueel Rodriguez Esqueche v ofros, la Comisidn Permanande da Procasos
Disciplinaros del Consajo Nacional da |a Magisirabura, ha decidido notificar mediante o presenls edico, la siguients Resolucitn N° 031- 2005-PCNM, San
Isidre, 10 de junic da 2005. VISTA; La investigacion prafiminar seguida a los Viocales de la Sala Civil Permanente da la Carte Suprema de Justica de la
Repibiica, dociores Guillarma Aguaye del Rosario, Luis Miguel Rodriguaz Esqueche, Otin Egisguiza Roca, José Maria Balcazar Zelada y Sergle Sequndo
Escarza Escarza; y, CONSIDERANDO: Que, por resolucién N* 011-2005-PCNM, de 28 de fabrero de 2005, ef Consejo Macional de la Magistratura abri
proceso disciplnano a los Vocales de la Sala Ciil Permanente de la Conle Suprema de Justicia de ka Repablica, doctores Guilermo Aguayo del Rosario, Luis
Miguel Rodriguez Esqueche, Otlo Egisquiza Roca, José Maria Balcazar Zelada y Sergio Segundo Escarza Escarza; Que, ol 14 di abril del 2005, el doctor José
Maria Babcazar Zelada, formula su descargo alegando que el expedients que contiene la casacitn N* 1399-2001, se tramitaba ante |a Sala Civil Parmanente de
ks Core Suprema desde 2001, por ko que habiande ntegrada dicha Sala por un breve lapsc. de abril a sepliembee de 2004, no e le puede responsabilizar porla
demara en fa administracin de justica, a que se ha praducido por innumerables nulidades, recusacionas y quejas; Que, asimismo, sostiena que la resolucin
cuestionada, G 26 de agosto da 2004, es inatacable juridicaments, razon por ta que Constructora Roxd S.A. amibe todo comentario legal sobee lo resueo,
omiskin que se ha reakzado porgue [a misma es conscients que & resclucidn de fecha 29 de mayo de 2003 era imita, no stlo por no dar respuesta comecta al
pedido de dofta Maria Elena Cisneros de Poblele sino porque contenia una confizsidn juridica entre ko que e5 lisconsone necesano y una infervencidn
litisconsorcial, Que, fnalmente, exprasa que acluaimente (3 causa ya esth resuelta, habsbndose declarado por mayaria de 4 volos fundado el recurso de
casaciin de dofia Ana Poblete Gallarda y rula la seniencaa, insubsistente [ apelada y ordenado que el Juez expida nueva resolucidn; Que, el 15 de abril de
2005, el doctor Sergio Segundo Escarza Escarza formula su descango, aleganda haber sido Bamado para difimir [ discordia producida en el proceso scbne
prescripeitn adauisitiva de dominio, saguido porta empresa Carestruchora Flosi 5.4, can den José Poblate Vidal y Ana Maria Pablete Gallanda; asimismo, grega
que &l hacho de no habarse admitida la recusaciin que be interpusien la denunciants no constituye inconducta funcianal, puesto que la danunciants ejercit el
derecho que le confiers el articule 307 del Cédigo Procesal Civil, ko cual no implica que necesaramente debia ser aceptada, por lo que en su oportunidad fue
rechazada por la Sala Cvil Permanente de la Corte Suprema, no infervinienda en dicha decisidn, siendo su derecho y deber el emilir el wolo singutar,
desempeiiando su funcién con aulonomia e independencia; Cue, ef 15 de abeil da 2005, el docior Otio Eduardo Egisquiza Roca efectia su descango,
sefialando que su intervencidn en dicho proceso se lmitd Gnicamente a complatar el Colegiado, por estar integrando en aqueda fecha otra Sala Suprema,
siando al vocal ponenie guien dio cuenta de |a causa el 28 da agosto da 2004; asimismo, al haberse declarado fundada el recurso de casacidn inberpuesio por
dofia Ana Pablete Gallara, se dispusa que el Juez expidiera nuevo fallo cautetando el derecho de defensa que e asiste a la esposa del demandado, limitandosa
&N 5@ sentido a cumplir con su abligacian de prasenvar el derecho da defensa de las panes, resclvienda la causa de conformidad con el articulo 122 del Cdiga
Procesal Civil, resolucitn que ha incomodada a ta denunciante y que dio lugar a la presente imvestigacion; Que, los doclores Luis Miguel Rodriguez Esqueche v
Guibermno Gededtn Aguayo del Rosario, no han realizada sus descargos respecivos, no obstante estar debidamentea noticados, segun pusde apreciarse de los
CAMos quee obran a fogas 186 y 198; Que, del estudio del expediants sa aprecia que, en &l procesa sequido por Construciora Roxi 5.A., con don José Poblete
Vidal y otros, sobre prescripcion adquisitiva de dominio, ka Sala Especializada en o Civil dela Corle Superior de Jussicia de Lima confirmd la apelada expedida
por el Jurgade Especializado en ko Civil 2 Lima, que decland fundadsa la demanda, intarponiando los demandados, esio es, don José Pablete Vidal y dofla Ana
Maria Poblale Gallardo, recursos de casacidn, los que son concedidos y elevados a a Sala Civil Permanenie de la Corle Suprama, que por mayaria, con los
volios conformes da los doctares Luis Ortiz Bernardini, Mariana Tarmas Camasco, José Infantes Vangas y José Caceres Balkdn, los decland infundedos, sienda el
volio de la doctora Elcira Véasquez Cortez porqua sa dedlara fundado el recursa de dofia Ana Maria Poblste Gallardo; Que, an el ramile da la casacion, el docior
Luis Ortiz Bernardin se jubils, motive por el cual dejd volo ascrite y lacrado, el que por razones que no-son del caso analizar, fue anulado, quedando porlo tanio 3
volos conformes ponque se declaren infundados los precilades recursos y 1 volo porque & declare fundado el recurso de la clada sefora, produciéndose
descordia, por o que s lamd a los Vocakes Supremas, doctores Jorge Camille Hemdndez, Victoriano Quintardla Quispe y Huga Malina Orddfez, aurando los 2
primercs su volo & de la doclora Elcra Vasquez Conez, y & (itimo se adhinid 3l volo de los seficres Vocales Manano Tomes Camrasce, José infantes Vargas y
José Ciceres Balidn, y, en consecuencia, el 30 de mayo de 2003, 58 emitid gecutonta suprema, deciardndoss infundados los recursas de casacitn, por o que
&N principio dicha resclucdn tendria la autordad de cosa jurgada, de conformicad con los anticulos 139 incso 2 de la Constibucidn Politica del Pard, 4 da la Ley
Orgdnica del Poder Judicial y 123 del Codigo Procesal Civil; Que, &l 28 de mayo de 2003, dofia Marla Elera Cisneros de Poblele, persona exiraiia al procaso,
solicha la nulidad de lode 1o actuado, por no haber sido emplazada con la demanda en su calidad de cdrmyuge del co-demandada Jasé Poblate Vidal, y, por
resclucidn de 29 de mayo del 2003, la Sala Civil Permanenta de la Corte Suprema decland improcadente dicha nulidad, por lo que an principio la misma tamibién
1endria la calidad de cosa juzgada; Que, el 15 de sepSembre de 2003, esio es, 3 meses v 15 dias despuds de declararse infundadas las casacones, el
expediente todavia permanecia en la Corte Suprema, no obstante o tiempo transcumido; y, dofia Maria Elena Cisneros de Poblede, persona extraia en ef
process, sofichd b nulidad de ka resolucion de 29 de maryo de 2000, que a su vez declard improcedente similar nulidad, y, por resclucidin de 26 de agosto de 2004,
la Sala Civil Permanenie de la Cone Suprema, por mayoria, con o volos de los doctones Rodriguez Esqueche, Eglsquiza Roca, Balcazar Zelada y Aguaye del
Riosario, quienes na hablan inferverido en la emisiin de |a ejeculona suprema, y &l voto en mingria del doclor Lazane Huaco, confraniando la resalucion que
dicha Sala habla emitido 2l 29 de mayo de 2003 y revaluanda ruevaments los hachos ya decidides an la citada resclucidn, declart fundada dicha nulidad &
insubsisients lodo lo actuado con postencridad ala misma; Que, en consecuencla, a través de un auto no s5lo sa decland nula la resclucidn de 29 de maya de
2003, que tendria la calidad de cosa jurgada, sing que también se declard nukd el vobo del doctor Huge Molina Ordéfiez de 30 de mayo del 2003 y, por ende, lo
que prima facie importa en &l fondo la nulicad de una ejeculona suprema, que también tendria b calidad de cosa juzgada, admitiéndose dentro del proceso auna
persona extrafia al mismo, viclentando lo dispuesto en e articulo 58 del Codigo Procesal Civil, asi como los numerales 138 inciso de la ConsStucidn Politica del
Pend, 4 de ka Ley Organica del Poder Judicial y 123 del Céigo en referencia; Que, por otro lado, respecto de i intervencidn del doctor Sengio Segundo Escarza
Escarza, cabe sefialar que, para dirimir la discordia surgica fue Ramado el Viocal Hugo Molina Ondéfiez v al haberse anulado su volo, era éste, quien tenka que
emiirlo ruevarnients ¥ no hacero al Viecal Escarza Escarza, pues aguel habla sido ¢l Vocal lamado por ey para didmir |a discordia, de o que se advierte una
presunta intersencitn imegular, pues o lamamiento de éste se realizd por Vocales que no habian inlesvenido en b emisidn de la resalucién de 30 de mayo de
2003; Que, los Vocales denunciadas no han desvirtuade los hechas imputades, tales como el por qué emitiern ka resclucién de 26 de agosio de 2004, que
deciand nida no s6lo |a de 20 de mayo de 2003, sina también el voto del doctor Hugo Molina Ordédiez, y, por ende, la ejecutoria suprema de 30 de mayo de 2003,
resclucionas que en principic tendrian la calidad de cosa juzgada; asimismo, lampoco se ha desvirtuado ka razdn por ka cual el doctor Sergio Sequndo Escarza
Escarza, interving para dirimir ka discondia swurgida a raiz de la emision de la ctada nuiidad, hechos que merecan investigansas en un proceso discaplinario a fin de
determinar si configuran falta grave o consSiuyen inconducta funcional que compromebs |a dignidad del cargo y los desmerezcan en el concepbo pablico; Por las
consideraciones expuestas, de confiormicad con lo dispuesto en el articuio 32 de la Ley 26397, Ley Orgénica del Consejo Nacional de la Magisyatura,
mudificade porlos erticulos 2 de la Ley 27368, y los articulos 27, 31 y 32 del Reglamanta da Procesos Discipiinarios del Cansajo, y estanda a ko acordado por
unanimidad par el Plano del Consejo Naclonal de la Magistratura, en sesitn de 2 de junio de 2005, y, SE RESUELVE: Artlculo Primero.- Dar por concluida la
irestigacitn preliminar y abrir proceso discipiinanc a los doctores Guillermo Aguayo del Rosario, Luis Miguel Rodriguez Esqueche, Otto Eglsquiza Roca, José
Maria Balcazar Zelada y Sergio Segundo Escarza Escarza, por los hechos expuestos en la parte considerativa, por el plazo mdodmo de 60 dlas. Articulo
Segundo.- Declarar incorporados al presente proceso los medios probatonios presentados v actuados en o expedients, los que serdn evaluados en su
oportunidad. Articubo Tercero.- Disponer, sin peruicio de b dispuesto en ot articuios 35 de la Ley 26397 y IV del Reglamento de Procesas Desciplinanios, la
actuachn de la declaracion de los doctones Guillerma Aguayo del Rosana, Luis Miguel Rodriguez Esqueche, Ofio Egisquiza Roca, José Marta Balcazar Zelada
¥ Sergio Segundo Escarza Escarza, y de obros medios probatonios y dilgencias que se sefialardn oporiunamente sl fuesen necesarics. Articulo Cuarto.-
Encargar a la Comisin Pemanente de Procesoes Discplnarics la conduccidn del proceso al que se refiere esta Resolucidn, devolviéndose el expedients para
su rémite respeciivo. Registrese y comuniquese.- Fdo.- JORGE LOZADA STANBURY, DANIEL CABALLERO CISNEROS, FERMIN CHUNGA CHAVEZ
LUIS FLORES PAREDES, RICARDO LAHOZ LORA, FRANCISCO DELGADO DE LAFLOR y EDWIN VEGAS GALLO.- Loguenatifico deacuerdo ey,

JORGE MATIENZO LUJAN
Secretario General
Consejo MNacional de la Magisiratura




