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Pocas veces un juicio ha tenido que enfrentar tantos obstdculos y tanta impunidad junta.

A pesar de ello —y de los catorce arios que han pasado desde que Ernesto fue

desaparecido—, podriamos estar ante un caso que sentaria un precedente para la

administracion de justicia en el Per.

nurante la década de la

violencia, el Perld tuvo por
muchos afios el nefasto privilegio
de ser el pais con el mas alto
numero de desaparecidos en el
mundo, y 1990 fue el afio en el
que se denuncié el mayor
ndmero de casos.

El 21 de octubre de ese afo
Ernesto Castillo Paez fue deteni-
do en Villa El Salvador por
miembros de la Policia Nacional.
Desde esa fecha nunca se supo
mas de él.

A partir de ese tragico momento
los padres de Ernesto comenza-
ron una incansable buUsqueda
que persiste hasta hoy; desde
ese mismo dia quedaron al
desnudo también los mas
diversos, intrincados y comple-
jos mecanismos de impunidad
desplegados por el poder para
impedir el descubrimiento de la
verdad.

Las investigaciones de la Inspec-
toriade laPNP, entonces acargo
de Eduardo Ruiz Botto (hoy jefe
del Reniec), que concluyeron
que ningun policia lo habia
detenido (j!); los procedimientos
ilegales para desconocer el
habeas corpus que la familia

habia ganado, y las
pesquisas judiciales
que determinaron que
no habia pruebas del
delito (j!), son las
muestras mas eviden-
tes de que la impuni-
dad tenia un objetivo
muy claro: enterrar el
caso.

La sentencia de la
Corte: Un hito

Cuando ese objetivo

estaba a punto de ser consegui-
do, los padres de Ernesto se
vieron obligados a recurrir a
instancias internacionales como
el Sistema Interamericano de
Derechos Humanos. Asi, en
noviembre de 1997 la Corte
Interamericana dict6 sentencia:
el Estado peruano eraresponsa-
ble de la desaparicion de
Castillo Paez. A la larga, este
dictamen se ha convertido enun
hito que ha marcado un cambio
derumbo enlasinvestigaciones
del caso.

Sustentamos tal afirmacién en
el hecho de que fue esta
sentencia la que obligé al
Estado peruano no solo a
indemnizar a los familiares, sino
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también, y sobre todo, a
denunciar penalmente el caso
ante el Poder Judicial. El que el
proceso haya sido abierto
apenas en setiembre del 2001,
casiun afio después de la caida
del régimen fujimorista, no lo
libré de todo tipo de obstaculos.

No solo se abrié proceso por
delito de secuestro (y no de
desaparicion forzada, asunto al
gue nos referimos mas adelan-
te); ademas, el juzgado dicté
mandato de comparecencia
Unicamente contra los dieciséis
policias procesados, y solo
durante la instruccion tres
jueces diferentes manejaron el
caso.



Cuando la justicia tiene rostro de tortura

Las consecuencias que para el resto de la familia
tiene la desaparicion forzada de un hijo ejecutada
por las fuerzas represivas del Estado, son de una
profunda dimensién, porque ha sido disefiada
con perversa morbosidad por los expertos en
tortura humana.

No se trata solo del hecho ya condenable de
secuestrar a una persona, aislarla y privarla de
todos los derechos que le son inherentes por su
condicién humana, para, de esa forma, dar rienda
suelta a las practicas mas horrorosas de tortura
aprendidas de sus
nefastos maes-
tros, generalmen-
te extranjeros, y
otras de su propia
creacién, sino
también de abar-
car en ella al
entorno familiar
de la victima.

Sabemos que
nuestro querido
hijo, Ernesto Ra-
fael Castillo Paez, fue victima de esos tormentos,
y que eso quedara fijado para siempre en la
mente y conciencia de todos nosotros. Es decir,
se cumple el fin buscado por los expertos en
tortura. Y el hecho de que nosotros la
supongamos 0, con mayor razén, de alguna
manera la conozcamos por fuentes extraoficia-
les confiables, hace que la vida de nuestra familia
se convierta en una permanente tortura, la que
solo puede ser paliada mediante laintervencion
de la justicia, que debera hacer prevalecer la
verdad y determinar meridianamente quiénes
son los culpables materiales e intelectuales y los
encubridores, para sentenciarlos con las mas
duras penas.

Pero es también su obligacién, no solo moral
sino también racional, determinar la ubicacion de
los restos de la victima, en este caso Ernesto,
para que sean entregados a sus familiares, como
una forma de descargar parte del enorme
sufrimiento que arrastramos afio tras afio.

Cromwell Castillo, Carmen Pdez*

Llevamos ya catorce afios demandando al
Estado peruano que nos revele qué es lo que
hicieron con nuestro hijo, después de habérselo
exigido también a un tribunal de justicia de
reconocida autoridad como es la Corte
Interamericana a través de una sentencia de
noviembre de 1997 y con vigencia indefinida
hasta su total cumplimiento. Y ¢ qué es lo que ha
hecho el Estado peruano? Encargarle el
cumplimiento de esta demanda al Poder Judicial,
el mismo Poder Judicial que antes mando
archivar nuestra denuncia legal y que, como
siempre, viene arras-
trando los pies, afio
tras afio, consciente
de que el paso del
tiempo probablemen-
te borrara o debilitara
en algo las pruebas
gue han servido para
inculpar a quienes
desde un principio
han sido denuncia-
dos como participan-
tes directos en su
arresto, es decir, policias provistos de boinas
rojas pertenecientes inequivocamente al triste-
mente famoso Cuartel Policial Radio Patrulla.

Y hasta hoy nada pasa. Estos asesinos se
pasean como Juan por su casa, conscientes de
gque la justicia que tenemos les sigue
garantizando su impunidad. Ninguno ha sido
detenido hasta hoy. En el lenguaje y sentir
comun, ¢como se llama esto? Simplemente
complicidad encubierta con los torturadores,
responsables de la comision de delitos de lesa
humanidad.

Esto eslo que venimos sintiendo y denunciamos
hoy, intento del cual nunca declinaremos hasta
gue la verdad no sea dicha y nuestra demanda
cumplida en su totalidad.

* Padre y madre de Ernesto Castillo Paez, quienes
—somos testigos— no han dejado de pensar ni un solo
dia en Ernesto, ni de luchar por él.
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Preocupa, por decir lo menos,
que un sistema penal tan
propenso alanzar alas personas
ala céarcel se muestre de pronto
"garantista" frente a los perpetra-
dores de crimenes contra los
derechos humanos. Sin duda,
tal cosa nos plantea un asunto
mucho mas profundo: el papel de
la justicia en una democracia.

Al respecto, resulta evidente no
solo que el Poder Judicial no ha
tenido la menor voluntad politica
para manejar los casos de
violaciones contra los derechos
humanos, sino, y peor, que ha
demostrado hasta la saciedad
que su organizacion y la
ideologia de los jueces estan
confrontadas con la naturaleza
de estos casos.

A pesar de que queda claro que
el sistema penal —y, por ende,
el Poder Judicial- no esta
organizado para juzgar los
crimenes cometidos desde el
poder, podemos sefialar algunos
avances en este caso.

Los avances y el asunto
pendiente

A partir de la recopilacién de
diversos testimonios presencia-
les, la investigacion judicial ha
permitido reconstruir el momen-
to mismo en que Castillo Paez
fue detenido por los policias, asi
como determinar los niveles de
responsabilidad de sus capto-
res, en especial el del coronel
PNP (r) Juan Carlos Mejia Ledn.

Hace un afio la Tercera Fiscalia
Superior Penal de Lima formul6
acusacion contra todos los
procesados por la comision del
delito de secuestro en agravio de
Ernesto Castillo Paez. Y aun
cuando esta acusacién del
Ministerio Publico establecia

con meridiana claridad la exis-
tencia de pruebas suficientes de
la comision del delito por los
procesados, no resolvia un
asunto fundamental: la naturale-
za del delito cometido.

Desde nuestro punto de vista,
compartido con el de la
Comision Interamericana de
Derechos Humanos, este es un
caso evidente de desaparicion
forzada, y debe ser sometidoala
justicia como tal. Es cierto que
cuando Castillo Paez fue deteni-
do (octubre de 1990) no existiala
figura legal de la desaparicion
forzada, razén por la cual se
abrio proceso por el delito de
secuestro; pero lo es también
que la doctrinay la jurispruden-
ciainternacional establecen que
la desaparicion forzada es un
delito de caracter permanente,
ya que contindia ejecutandose
hasta el momento en que
aparece el detenido vivo o sus
restos, en caso de que haya sido
ejecutado.

Siesto es asi, resulta legalmen-
te posible juzgar alos acusados
por los delitos de secuestro y
desaparicion forzada, ya que
cuando esta figura entr6 en
vigencia el delito seguia ejecu-
tandose y, por lo tanto, no se
produce ninguna lesién al
principio de legalidad.

El hecho concreto es que hace
ya casi un afio que estamos
exigiendo a la fiscalia que
cambie su acusacion por se-
cuestro por la de desaparicion
forzada, pero hasta la fecha no
hemos podido convencer al
fiscal de que proceda de esta
manera. Tampoco hemos con-
seguido, en ese mismo lapso,
gue la Tercera Sala Penal emita

pronunciamiento alguno sobre
este trascendental asunto.

Esta es una muestra de las
gruesas dificultades que el
proceso de judicializacion de
crimenes contra los derechos
humanos debe enfrentar hoy. No
basta, pues, con tener un caso
abierto en el Poder Judicial.

Castillo Paez al Subsistema
de Derechos Humanos

A pesar de todo, la noticia de la
creacion del denominado Subsis-
tema Penal de Derechos Huma-
nos, organizado sobre labase de
la Sala Nacional de Terrorismo,
es unanovedad muy importante:
serala primeravez que juecesy
fiscales se dediquen exclusiva-
mente a la investigacion y
juzgamiento de crimenes contra
los derechos humanos. Es
posible, incluso, que el caso de
Castillo P4ez sea uno de los
primeros eningresar ajuicioen la
nueva instancia judicial.

El caso que comentamos pone
sobre el tapete, entonces, varios
asuntos relativos a la justicia. El
primero: sera el primer caso de
una persona desaparecida en
ser juzgado y sancionado en el
Pera. El segundo, que es en
realidad unreto: que se juzgue a
los responsables por el delito de
desaparicion forzada y no solo
por secuestro. El tercero: que la
justicia determine que este tipo
de delito tiene caracter perma-
nente hasta que la victima
aparezca. El cuarto: descubrir el
paradero de los restos de
Ernesto. Y el quinto: sancionar a
los responsables.

A pesar de que la experiencia
nos ensefia que la justiciaes un
valor exageradamente esquivo,
persistiremos en alcanzarla. W



